VPK:s nya programutkast

Lite mera "rédgrént” - men framfor allt blagult!

VPK:s tidning Ny Dag publicerade i tvd nummer - 4 och 11 september -
programkommissionens utkast till nytt partiprogram 1 60 tattskrivna teser. Formellt beskrivs
utkastet som ett diskussionsunderlag, men man kan utgd ifrén att kommande programforslag
kommer att vara en precisering och utveckling av den text som nu foreligger. Det gor det
mddan virt att granska det for att forsoka ringa in VPKs politiska utveckling. Vi kommer da
ocksa att ha hjilp av en av programkommissionens nyckelmén - Goran Therborn - som
resonerar kring programmets funktion i Ny Dag (42/1986) och Socialistisk Debatt (4/1986).

Programarbetet dr mycket forcerat. Diskussionsunderlaget var ute pa remiss i knappt tva
mdnader efter publiceringen. Partistyrelsens fardiga forslag gér ut i december for en drygt tva
manaders motionsbehandling. Sedan ar det kongressen - den 23-27 maj - som avgor. Det ér
uppenbarligen brittom for VPK att anta ett program som béttre dn 1972 érs "kaderprogram”
(Goran Therborn) anpassar sig till "partiets behov i den nuvarande situationen". Therborn
skriver:

"I 1972 érs program framstdlls socialismen som oproblematisk. Den socialdemokratiska
reformismen framstélls som helt underordnad kapitalismens utvecklingslagar. Kvinno- och
miljororelserna forbigas i stort sett, liksom partiets egen komplexa karaktdr. De strategiska
och samhillsanalytiska problemen skjuts undan..."1

Programarbetets uttalade ambition &r att pa en och samma gang fora vidare partiets traditioner
och spegla behovet av att bredda dess politiska bas:

"Att demonstrativt bryta med partiets historia skulle demoralisera en stor del av partikadern.
(...) A andra sidan ir det klart att en markering av kommunistisk ortodoxi ocksa det innebir
att riskera partiets Overlevande. Stott av enbart kommunister, skulle VPK hamna utanfor

riksdagen."2

Det nya partiprogrammet skall uttrycka att VPK idag "svarar mot bade kommunistpartierna
och Socialistisk Folkeparti/Socialistiska Venstre i Norge och Danmark och mot DKP och De
grona 1 Visttyskland". Tydligare kan det inte sdgas. Men hir dr inte platsen att diskutera
problemen med att pd en och samma géng identifiera sig med tre Moskva-partier, tva
véansterreformistiska partier pd vig hogerut och ett sd pass méangformigt fenomen som De
grona i Visttyskland.

Innan jag gar in pa det som foreslagits som det centrala i denna kritiska genomgang av VPKs
nya programutkast, vill jag &nda notera i forbigdende att programutkastet verkligen lyckats
integrera frdgan om kvinnofortrycket och kvinnokampen. Det ér en positiv dverraskning, som
det sdkert finns anledning att d&terkomma till i en sdrskild diskussion. Jag vill ocksd nimna att
man verkligen upplever programforfattamas ambitioner att béttre &n tidigare ta tag i de
"grona" fragorna - lat vara att det fortfarande goérs mycket allmént.

Den foljande genomgangen - som koncentreras till det som alltid varit VPKs "o0desfragor",
socialismen, demokratin och strategin for "den sociala revolutionen" - far heller inte dolja att
programforfattarnas kritik av kapitalismens kris, krig och katastrofer pd ménga punkter &r



snarlika de standpunkter som fors fram av Socialistiska Partiet och dess medlemmar eller i
tidningen Internationalens spalter (och vice versa).

Lat mig ocksa sdga att det foljande inte skall tas for ett forsok till en systematisk kritik av
programutkastet, utan som ett nedslag pa de mest avgorande punkterna for att forsta
programarbetets - och VPK: s -utveckling i1 dess helhet. Ambitionen &r hur som helst att inte
syssla med ordrytteri, utan att verkligen friligga de mest kritiska punkterna hos VPK for att
rama in en fortsatt debatt. (Det skall dd slutligen ocksd sdgas att denna artikel inte skrivits
som ett svar eller en kommentar till Johan Lonnroths just publicerade forsok till en serids
kritik av Socialistiska Partiets och Fjirde Internationalens syn pd socialism, demokrati och
socialistisk revolution 1 Socialistisk Debatt 4/1986, &ven om vi har en omedelbart stdndpunkt
gemensam: "en dialog dr mojlig".)

Socialismen - och de "socialistiska linderna"

Socialistiska Partiet och VPK har det uttalade mélet gemensamt:
Socialismen. Men vad stdr d& det begreppet f6r? For VPKs programforfattare innebar
socialism:

"...ett samhélle, dir demokratin utstriackt till alla delar av samhéllslivet och dér alla ménniskor
har mdjlighet att utveckla sig sjilva. I ett sddant samhélle har utnyttjandet av andra ménniskor
och andra mainniskors arbete avskaffats och ménniskors underkastelse och utslagning
upphort. Mén och kvinnor styr sig sjdlva pa grundval avsina gemensamt organiserade
minskliga intressen utan att ha nigra herrar 6ver sig."3

Samtidigt maste socialismen ocksa definieras, inte som "ett bestdende tillstdnd, utan (som) en
utvecklingsprocess": Socialismen dr perioden av klassamhillets Overging till ett klasslost
kommunistiskt samhélle. Den dr stegvis intrdde i en ny civilisation. Samhéllet organiseras i
nya former, andra vérderingar och relationer mellan manniskor vaxer fram-

Lat oss hidr inte brdka om definitionen. Men vilken spinning ligger det inte i dessa
konstateranden & ena sidan och program forf altarnas envetna karaktirisering av de
byrakratiserade ldnderna 1 6st som "socialistiska" & den andra! Hér har programforfattarna,
liksom tidigare kollegor, forsatt sig i ett olosligt dilemma. Och detta i avsaknad av en verklig
analys av dessa landers byrdkratiska urartning.

Ingen kan pé allvar forsoka hévda att 1anderna 1 6st stimmer in pd programutkastets definition
av "socialism" eller den "socialistiska processen". Ar di det krampaktiga fasthallandet vid
begreppet "socialistiska ldnder" helt enkelt ett ovanligt trist exempel pd vad som hidnder nér
man tilldmpar Therborns nyss citerade tes om att "inte demonstrativt bryta med partiets
historia?"

Nér det sedan giller programutkastets analys av de byrdkratiserade arbetarstaterna i Ost,
skriver man:

"Den stat som vuxit fram (ur revolutioner i relativt underutvecklade ldnder) eller hiamtat
monster fran dem, priglas av bristande demokratiska traditioner och arbetarklassens
fatalighet. Ett maktmonopol i avgdrande fragor har upprittats genom att ett partis ledande roll
institutionaliserats. Déar finns - med inbordes skillnader och i varierade utstrickning - exempel
pa auktoritir maktutovning, byrakratism och réttsovergrepp, vilka i sin tur grundar sig pa
allvarliga och systematiska inskrdnkningar av folkets demokratiska fri- och réttigheter."4



Jag skall hér inte haka fast vid det mérkliga ordvalet: "exempel pd auktoritdr maktutovning",
"(exempel pa) byrdkratism" (det vill sdga: byrakratiska avarter) och "(exempel pa)
rattsovergrepp". (Forfattarna anvinder starkare ord senare i texten). FOr mer belysande ér
foljande utsaga, ldngre fram i samma tes:

"Inskrankningar 1 de demokratiska fri- och réttigheterna &dr uttryck for aterskapade
fordemokratiska traditioner, som dr den marxistiska, demokratiska socialismen fraimmande"

Men vem "aterskapar" dessa traditioner? Och vem ligger bakom "de alltjamt existerande,
langtgéende och systematiska inskrdnkningarna av demokratiska fri- och rittigheter" om de
inte - vilket forsdkras i stycket innan - "kan hidrledas ur historisk nddvéndighet och inte
forklaras med socialismens sjélvklara rétt att forsvara sig"?

Liasaren ldmnas i sticket. For det saknas ett historiskt subjekt - en analys av de byrakratiska
skikt som vuxit fram i Sovjetunionen och forts till makten i sex andra Gsteuropeiska ldnderna
genom Rdda Arméns forsorg. Det saknas just den materiella analys av byrakratiseringen av
dessa lidnder, som ensam kan forklara det systematiska undertryckandet av arbetarklassens
politiska réttigheter. Utan en sddan analys kan man rdkna upp hur ménga exempel som helst
pa Overgrepp i Oststaterna, utan att de egentligen forklaras och utan att det blir mojligt att
anvisa den enda politiska utvigen; en politisk anti-byrakratisk revolution.

Ingen kan hdvda att VPK vigrar att exemplifiera olika uttryck for det byrakratiska fortrycket,
men i avsaknad av en helhetssyn och helhetsaltemativ aterstir bara en mer eller mindre -
oftast mindre - energisk patryckningspolitik pa broderpartiema i 6st. VPK utmanar inte dessa
partier och stéller sig inte uppgiften att stddja uppkomsten och utvecklingen av alternativa
revolutiondra, anti-byrakratiska, socialistiska partier i dessa ldnder.

Det bestdende politiska dilemmat bakom VPKs "6stpolitik" vill Géran Therborn {6r 6vrigt nu
tona ned genom att hénvisa till

"... att ett vixande antal socialdemokratiska partier, sdisom de finska, engelska, hollindska och
visttyska, nu upprittat kontakter med SUKP (Sovjetunionens Kommunistiska Parti) och en
del andra Osteuropeiska partier."5

Problemet &r vl bara att dessa socialdemokratiska partier knappast dr nagra ledstjirnor om
det handlar om att konsekvent stddja kampen for politisk demokrati, 1 6st som vist...

Den "sociala" revolutionen - och vigen dit

Programforfattarna skriver:

"Kédnnetecknet pa en revolution dr dess innehall, som bestar i att makten i samhillet erovras
frdn den hirskande klassen av en dittills underordnad och fortryckt klass. (...) En social
revolution dr en medveten organiserad handling, som bérs upp av en klass. Den ir alltsa en
demokratisk process i sa matto au den sprider inflytande i samhéllet till fler."6

Denna definition dr allméin, om &n inte felaktig. Men framfor allt &r den helt otillrdcklig. For
forfattarna misslyckas med att ringa in vad som é&r det kinnetecknande for den socialistiska,
antikapitalistiska revolutionen i var tid, om det nu var det som var avsikten.

"En revolutions avgdrande fas kan ligga inom en mycket kort tidrymd, men revolutionen kan
ocksa vara utstrickt under en lingre period", skriver man, och hénvisar till den utdragna



revolutionen 1 Sverige - frdn frihetstidens sista del, via stats vélvningen 1809 till
standsriksdagens avskaffande 1866."

Men den parallellen &dr obegriplig. De borgerliga samhéllsomvilvningarna - nir moderna
kapitalistklasser tog makten - var den politiska kulmen pa en utdragen process, dir
kapitalismen redan blivit det dominerande pa det ekonomiska planet. Den socialistiska
revolutionen handlar om att arbetarklassen och dess allierade lyckats bygga upp en sa
overmaktig styrka att de formér erdvra den politiska makten och anvinda den for att borja
socialisera produktionen, i strid med en besegrad och férsvagad borgarklass.

Medan den framvixande kapitalistklassen kunde stotta sig pa en expanderande ekonomisk bas
inom produktionen- och i kraft av det stidrka sin stdllning steg for steg och slutligen befdsta

den genom en avgbrande maktforindring - har arbetarklassen ett helt annat utgéngslige.”
Arbetarna kan undanhélla sin arbetskraft och skada kapitalisterna pd det séttet. Strejker ar
viktiga kampmedel, men de leder inte i sig till ndgra forandringar i klassherravéldet.

Den socialistiska arbetarrorelsens styrka ligger i styrkan hos de organisationer den lyckas
bygga upp, de motkrafter - 1 form av strejkkommittéer, arbetarrdd och andra uttryck for deras
sjlvorganisering - som den formar skapa samt de stodjepunkter den kan upprétta inom det
borgerliga samhillets institutioner. Bredden i denna organisering och de klassmissiga
styrkeforhdllandena till borgarklassen, skiljer sig forvisso fran land till land, frdn en tidpunkt
till en annan. Klasskampen &r forstas en utdragen historia, liksom hela revolutionsforloppet.

Konstitutionell klasskamp?

Men programutkastets tes om att dess "avgorande fas" mycket vdl kan bli en ordentligt
utstrackt period dr minst sagt osannolik. For att inse det méste man - till skillnad frén
programutkastet - ge en realistisk bild av vad som sker under denna "avgdrande fas". En
borgarklass som ser arbetarklassen stérka sina positioner och som stélls infor ett 6kat hot om
att berdvas makt och inflytande, kommer langtifrdn att ndja sig med "legala och
konstitutionella" kampmetoder. Den kommer fOrstas att hinvisa till alla de lagar som skapats
for att viarna den privata egendomsrittens och det bestdende samhillets institutioner (och
naturligtvis sdtta sig 6ver andra). Men den kommer ocksd - och i forsta hand - att tillgripa
varje praktisk atgird som den anser sig behdva i kampen for sina intressen: alltifrdn
investeringsstrejk, kapitalflykt och politisk censur till ritt och naket vald.

Det dr forstds sant som programforfattarna séger att det ar en oerhdrd styrka for den
socialistiska arbetarrdrelsen att kunna hivda "revolutionens demokratiska grund" och hanvisa
till sin "demokratiska legitimitet" - "mot forsok frén grupper ur den gamla harskarklassen eller
utlindska maktintressen att omintetgora samhéllsomvélvningen genom angrepp pa
demokratin".

Det handlar om att kunna askadliggdra att hoten mot méanniskors politiska réttigheter och
livsbetingelser kommer fran borgarklassen, inte frdn socialismens forkdmpar. (En av
stalinismens kvardrojande effekter utanfor de byrikratiserade ldnderna i Ost, har emellertid
varit just detta att den i ménga ménniskors medvetande likstillt "stalinism" och "socialism"
och darmed riktat ett grundskott mot den socialistiska arbetarrdrelsens trovérdighet; pa
samma sétt som alla de byrdkratiska overgreppen inom den etablerade arbetarrérelsen i vést
givit borgarna stindigt nya trumf pd hand.)

Den "demokratiska legitimiteten" - formagan att kunna demonstrera att man har ett vidxande



masstod och identifieras med djupt kidnda demokratiska fri- och réttigheter - &r alltsd mycket
viktig som programfOrfattarna skriver. Men man kan inte reducera forsvaret mot reaktionens
attacker till detta. Nir borgarna riskerar att forlora samhéllsmakten eller atminstone lida
allvarliga nederlag i klasstriderna -dd maste arbetarrorelsen vara sd medveten och sa
vélorganiserad att den kan hindra investeringsstrejker och kapitalflykt, genom ockupationer
och konfiskationer, genom att arbetarna sjilva tar dver kontrollen over foretagen; dd maéste
den kunna bryta igenom de politiska monopolen och censurorganen genom massaktioner och
egna informationscentraler;

da maste den radikala arbetarrorelsen kunna forsvara sig mot fysiska angrepp och polisiért
eller militdrt overvdld. D4 méste den forma fora klasstriderna till ett segerrikt slut - det vill
sdga: ta makten - s snabbt som det 6verhuvudtaget ar mojligt.

Allt detta saknas 1 programforfattarnas trygga och harmoniska scenario. Var har vi analysen
av borgarklassens svar pa en vixande socialistisk rorelse? var har vi analysen - eller ens ett
omndmnande - av valdsapparatens roll? Var har vi medvetenheten om att reaktionen i ett land
kommer att soka allt det stod den kan behdva fran sina frinder i andra ldnder? Var har vi
analysen av den massorganisering som maste till for att erdvra och befésta den styrka som
programforfattarna drommer om?

Att forbiga allt detta innebdr i praktiken att den revolutiondira samhdllsomdaningen reduceras
till en idé, en slogan och en drom att ga till val pa - men inte till en uppgift med omedelbara
praktiska konsekvenser.

Kvar blir i forfattarnas programverkstad den blégula illusionen om att "vi" i alla fall har
mojlighet att tvinga fram en lugn och harmonisk socialistisk "process" hdr hos oss - utan att
den svenska reaktionen behdver leva upp till sina klassinstinkter. Men still bara en enkel,
konkret fraga:

Om det blir ett sddant larm om sa pass uddlosa regeringsatgirder som lontagarfonderna och
"den aldrig mer upprepade" engangsskatten - vad kommer vi da inte att kunna vénta oss for
motreaktion ndr en stridbar och "sjdlvsvildig" socialistisk arbetarrdrelse verkligen gor borgarna
fornar?

Slutsatsen av programforfattarnas strategiska resonemang blir:
"Utgangslaget i ett land som Sverige dr (att) ett system av demokratiska fri- och réttigheter

med stark forankring hos folkflertalet mdjliggér en legal och konstitutionell kamp f{or
samhdllets forankring."8

Det var det som skulle ’bevisas”! Men...

Att arbetarrorelsen lyckats erdvra och bevara en rad demokratiska fri- och réttigheter och att
dessa “demokratiska virden” i dag har en stark stillning inom den “allmidnna opinionen”
kommer att gora det svdrare for allehanda borgare och reaktiondrer att inskrdnka eller
upphéva dem, men vi kan vara overtygade om att det kommer att géras manga sadana forsok i

den riktningen.

De forsoken kommer ocksé att innefatta en ytterligare inskridnkning av parlamentets roll, i den
utstrdackning som det inte fyller sin uppgift att legitimera och forankra kapitaldgarnas och
borgarklassens maktinnehav, och i den mdn som den socialistiska arbetarrorelsen lyckas



uppridtta starka stodjepunkter i parlamentet.

Den utomparlamentariska kampen

Vi vet att de avgorande ekonomiska och samhélleliga besluten fattas utanfor riksdagen - i
bolagsrum och bankdirektioner. Vi vet att alltmer av den verkstillande myndighetsutdvningen
flyttas frdn riksdagen till regering och departement. Vi vet att redan de politiska fri- och
rittigheter arbetarrorelsen atnjuter i dag &r starkt kringgérdade av den privata dganderdtten och
monopoliseringen av massmedia, hela raden av antifackliga lagar etc. Vi vet att endast 1 ett
samhillssystem, ddr den socialistiska arbetarrorelsen formar regeringsmakten och dér
arbetarna hérskar i eget hus, kan demokratiska réttigheter blomma upp, systematiseras och bli
varje minniskas rattighet.

Man kan da bara vara hundrafalt 6verens med varje VPK:are som betonar betydelsen av att
forsvara existerande demokratiska fri- och réttigheter, att utstricka dem kvantitativt och
kvalitativt och att ta kamp mot varje atgérd som stérker kapitalets positioner och minskar den
arbetande befolkningens mojligheter att komma till tals ytterligare.

Men lika kraftfullt méste man dé& samtidigt vinda sig mot de forhoppningar, som ligger
inbyggda i programutkastet, att alltmer desperata kapitalédgare och makthavare dandd kommer
att halla sig till "normala demokratiska spelregler".

De tillgriper dagligen och stundligen alla de utomparlamentariska aktioner som de tror tjdnar
sina intressen. De tvekar inte att forma lagarna efter sina behov - och dirmed formena
VPK:are och oss andra de "legala" kampformerna, nér de tjinar pa dem och gér i land med det.
De tvekar inte att sdtta sig Over grundlagsskyddade rittigheter om det krivs for att forsvara
borgerliga klassintressen.

Det ér av alla dessa skil som varje socialistisk strategi, som skall ha ndgot av trovéirdighet dver
sig, till skillnad fran programutkastet, méste ta sin utgdngspunkt i den utomparlamentariska
kamp som fOrs av arbetarpartier, fackforeningar, aktionsgrupper och alla de uppténkliga

organisationsformer som méanniskorna under kampens ging formar for sina behov och
intressen.

Statens "dubbla roll".

Programforfattarnas syn pa den "legala och konstitutionella", parlamentariska, véigen till
socialismen, forutsdtter ocksé en viss analys av statens roll i dess helhet:

"Statens grundldggande roll ar att garantera den bestdende samhéllsordningen och den
hirskande klassens ledande stillning. I denna roll speglar staten borgarklassens dominans ute i
det civila samhillet, dess hegemoni. Men staten dr ocksa ett uttryck for resultatet av
arbetarklassens och folkets kamp av demokratiska och sociala landvinningar. Genom denna
sin dubbelsidighet blir staten och den offentliga sektorn ett viktigt omrdde for klasskampen."?

Jag tror inte bara det ordrytteri att pdpeka om man skriver "staten speglar borgarklassens
dominans", s har man sagt ndgot annat &n att borgarklassen med staten organiserat upp de
institutioner, inklusive den véldsapparat, som de behover for att forsvara sina klassintressen.
Och manar man sedan ocksa fram en bild av statens olika sidor som att det skulle rdda nagot
slags balans, om &n sned, mellan dess progressiva och destruktiva sidor d& har man lagt



grunden till nya illusioner om statens roll i dess helhet.

Sjalvfallet &r den sociala service-sektorn, tagen som helhet, en enorm erdvring for den
arbetande befolkningen. Den liksom varje annat hinder for kapitalismens rda framfart méste
forsvaras med nédbbar och klor och byggas ut i stillet for att forsdmras och skdras ned.
Existensen av en stor social service-sektor &r ett pris som borgarklassen hittills tvingats betala
for att kunna bevara sin maktstillning 1 samhillet i sort, men det dr inte ndgot som
"neutraliserar" de birande elementen i den borgerliga statsapparaten som man kan ldsa ut av
programutkastet. Den offentliga sektorn kan inte "l6jas" dithén att staten forlorar sin entydiga
klasskaraktar.

"Beskir kapitalmakten"

Jag sjilv och andra kritiker av VPK:s politik fran Socialistiska Partiet, har ofta framhallit att
det dr svirt att fa ett grepp om de viktigaste skillnaderna mellan véra partier genom att ratt
och slitt jamfora de dagliga intressekrav vi stiller upp. I VPK:s nya programutkast,
kongressuttalanden och riksdagsmotioner finns méngder med krav och forslag som man kan
instimma 1 (samtidigt som det finns avgorande skillnader, till exempel pd utrikespolitikens
och forsvarspolitikens omréden, 1 den fackliga kampen eller i en principiellt viktig friga som
om man kan anvénda lagstiftning for att hindra kollektivanslutningen till SAP osv.

Den storsta skiljaktigheten finner man 1 att programforfattarna forbiser den mobilisering och
de kampmetoder som madste till for att forsvara den arbetande befolkningens intressen och
rattigheter och deras starka koncentration pa det parlamentariska arbetet. Det ser man tydligt
ndr man gér igenom programutkastets skrivningar om den samhélleliga kampen. Ta teserna 42
och 43 i det nya programutkastet. Hér vill man beskriva hur kapitalmakten kan "kringskéras"
genom en kombination av facklig kamp och progressiva reformer.

Pa det fackliga omradet géller det for de arbetande "att erdvra bestimda befogenheter dver
funktioner inom produktions- och arbetslivet". "Aktioner for att ingripa i investeringsbeslut
och erdvra makt Over arbetsorganisationen &r av sérskild vikt." "Den fackliga kampens
framgang sammanhinger med att den gar parallellt med politiks kamp", skriver
programforfattarna och fortsétter:

"I Sverige underldttas den politiska kampen genom den omfattande samhilleliga
kapitalbildning som sker via olika fondsystem. Hittills har detta kapital understott
kapitalistiska strukturer och tendenser. Dess anvindning maéaste nu byggas in i en
sammanhéllen antikapitalistisk strategi. I denna ingar ocksa en nationalisering av de stora
privata affirsbankerna. - - - Dessa strategiska steg upphdver inte kapitalismen. Men de
kringskdr dess makt. De fordndrar styrkeforhallanden och kurs i samhillet och dess
utveckling. De ger arbetets folk sjilvfortroende och kampvilja".

Lat oss notera 1 forbigaende att programutkastet talar om nationalisering av affarsbanker, men
inte om storforetagen; tydligen &r det de olika fondsystemen som skall gora jobbet dér? Detta
vore virt en sérskild debatt, en som for ovrigt inte dr ny. Detta slags reformistiska strategi -
som dn en gang forbigar problemet med kapitaldgarnas motreaktioner mot att deras egendomar
och makt gradvis inskrianks - dr faktiskt en moderniserad upprepning av den omdebatterade
debatt som utspann sig mellan vinsterreformister och revolutiondra socialister i mitten och
slutet av 1960-talet kring Goran Therborns m fl genomarbetade, men fullkomligt orealistiska,
strategi 1 "En ny vdnster" (1966).



Programforfattarna fortsitter langre fram(i tes 43):

"(Det krdvs) kollektiva insatser som kvalitativt hojer de eftersattas stdllning 1 samhaéllet och
delaktighet 1 demokratin (pd skolpolitikens, socialpolitikens, kulturpolitikens,
invandrarpolitikens, arbetslagstiftningens m fl omraden). - - - Dessa reformer, riktade mot
foljderna av de tilltagande klasskillnaderna, skall berdva det sociala fortrycket en viktig del av
dess grund. De skall 6ppna vig for en mobilisering av de underordnade och maktlosa i kampen
for den stora samhaéllsforandringen."

n

Genom en rad lagstiftningsatgdrder skall man "...Oppna vdg for en mobilisering av de
underordnade och maktldsa i kampen...". Att skjuta in sig pd denna formulering &r inte att
mérka ord. Det dr att visa att 1 programfOrfattarnas satt att framstélla orsaksforhallandena blir
reformer och lagstiftning ett resultat av att det skapas sa bra styrkeforhdllanden genom folklig
mobilisering utanfor de parlamentariska forsamlingarna att det kan driva fram progressiva
beslut. Startpunkten dr och forblir det parlamentariska arbetet.

Det ar vl ocksé det som ar forklaringen till att programutkastet dr s utomordentligt torftigt
nér det giller diskussionen om partibygget. Det lagger hela tonvikten vid att framstilla och
argumentera kring de idéer som skall vigleda partiet. Nar man vél talar om VPK: s utveckling
ar det for att motivera dess historiska existensberittigande (for 6vrigt med utlimnande av alla
avgorande kriser 1 dess historia!), inte for att diskutera den typ av parti som svenska arbetare
behover i sin kamp mot utsugning och fortryck.

VPK:s "socialistiska block".

Jag har tidigare forsokt visa att program forfattarnas strategi for samhéllsutvecklingen och den
"sociala" revolutionen bygger pa felaktiga forutsdttningar men fragan dr om inte den slutgiltiga
pusselbiten - nér det giller programutkastets politiska logik - faller pa plats ndr man kommer
in pd det avgorande villkoret for allt annat: uppbygget av ett "socialistiskt block"” med en (mer
eller mindre) radikaliserad socialdemokrati.

Therborn skriver 1 Socialistisk Debatt (sid. 12):

"Hur &dn styrkeforhallandena mellan SAP och VPK kommer att utvecklas 1 framtiden, méste
det anses fullstandigt verklighetsfrimmande att anta, att den svenska socialdemokratin
kommer att bli utan betydelse och att en socialistisk samhéllsordning utan dess medverkan
vore mojlig. - - - Majoriteten av programkommissionen har dérvid dragit slutsatsen, att ett
viktigt strategiskt delmdl for VPK ar skapandet av ett "socialistiskt block" 1 verklig
bemirkelse. Nu &r uttrycket bara en journalistisk term for att uttrycka parlamentariska
majoritets- och minoritetsforhallanden 1 riksdag, landsting och kommuner. - - - Men just
eftersom uttrycket vunnit anklang utan innehéll, ser vi det som ett mycket viktigt strategiskt
etappmal, for VPK att fi till stdnd ett antikapitalistiskt, socialistiskt block med
socialdemokratin. Detta fOrutsétter naturligtvis ett starkare VPK sévdl utom som inom
riksdagen."

Det ar forstas verklighetsfrimmande om négon tror att det socialdemokratiska partiet och
dess sidoorganisationer skulle gi tdmligen oberdérda ur kommande arens fordjupade
kapitalistiska kris och de krafter len kommer att utldsa inom arbetarrorelsen. Men det dr lika
verklighetsfraimmande att - som Therborn och programkommissionen bygga sin strategi pa att
VPK och SAP som helhet skulle kunna formera ett gemensamt antikapitalistiskt, socialistiskt
block vért namnet.



Denna slutsats kan man bara komma fram till genom en glidning 1 analysen, en glidning som &r
uttalad i Therborns artikel och inbyggd i programkommissionens forslag, dir man kan ldsa:

"Socialdemokratins ursprungliga idéer var att genom reformer bana vdg for ett samhille
bortom det borgerliga. Men man vide istillet att ge upp alla klassiska mél om en djupgaende
omvandling av samhdllet. Man accepterade kapitalismen som den bestdende grunden.
Dérigenom medverkade socialdemokratin till att sdkra kapitalismens stabilitet, att garantera
kapitalbildning och profiter och att disciplinera arbetarklassen under den moderna
kapitalismens krav. - - -Socialdemokratin dr dock inte en homogen rorelse. Det visar inte
minst den stundtals hiarda debatt som fors inom socialdemokratin kring sysselséttningsfragor,
fordelningsfragor, internationella solidaritetsfragor m m."10

Liksom vi tidigare har sett att de "socialistiska lidnderna" och (den svenska) staten - i
programkommissionens analys - blir till forum for en historisk dragkamp mellan stridande
viljor, tillgrips nu en likartad analys av socialdemokratin. Det pro-kapitalistiska och de mer
progressiva delarna av socialdemokratin &dr inbegripna i en historisk envig om partiets
karaktr.

Det finns ett motsdgelsefyllt drag som genomsyrar SAP - motséttningen mellan dess
arbetarbas (i synnerhet genom dess arbetarvéljare och organiska forening med
fackforeningsrorelsen) och den byrdkrati som historiskt fort det allt djupare in 1 det
kapitalistiska samhéllet och sjdlv integreras 1 den borgerliga statsapparaten. Det ir en
motsdgelsefullhet som bést fangas in 1 begreppet "borgerligt arbetarparti".

I programutkastet daremot blir socialdemokratins utveckling fullkomligt obegriplig, i avsaknad
av en analys av SAP:s fortlopande byrékratisering. Det finns inga grinser for partiets
utveckling for det finns ingen bestdmning av det skikt som bir upp partiapparaten och
organiserat den efter sina behov. Darfor saknar programutkastet ocksd varje analys av den
politiska taktik som maste till for att - genom enhetsaktioner, ett fackligt oppositionsarbete
och genom ett uppbygge av radikala sociala rorelser - forbéttra styrkeférhallandena gentemot
den socialdemokratiska byrakratin och samhéllet i stort.

Med Visteuropa mot USA?

Hela denna analys - av strategin for den "sociala revolutionen", staten och socialdemokratin -
ar vl dgnad att underbygga VPK: s politiska kurs, som forst av allt gar ut pa att skapa ett
utgingslige for ett fordjupat samarbete med socialdemokratin och dess ledning. Man kan inte
undvika att slas av tanken att tvd andra anmirkningsvirda drag i det nya programutkastet
fyller samma funktion. Efter att ha noterat frdnvaron av nagra ordentliga klargéranden av den
svenska statens imperialistiska roll 1 programutkastet, finner man sedan i Géran Therborns
Socialistisk Debatt-artikel ett uttryckligt rittfardigande av partiets "nytdnkande" pa denna
punkt. Therborn skriver:

"Med all respekt (for C.H. Hermansson och hans analyser?, min anm. TG) maste jag (...) siga
att jag alltid tyckt uttrycket "Sverige dr en liten men hungrig imperialistisk stat" vara en
floskel. Det md vara att svensk kapitalism ingér i den vistliga imperialismen, men att
karaktérisera Sverige som en imperialistisk stat, hungrig eller métt, gor den svenska statens
bistand 4t Vietnam, at Chiles flyktingar, at Sodra Afrika, &t Nicaragua, gor SUKP:s hyllning
av Sveriges statsminister obegriplig."!1

Det mest sldende hér dr vad Therborn inte tar upp. Skulle dessa sirdrag 1 svensk utrikespolitik



- dessutom med reservation for att bistandet at Vietnam, Nicaragua och sodra Afrika och
svensk politik gentemot latinamerikanska flyktingar 1dngtifrdn representerar nigra ideal - viiga
tyngre dn den svenska integrationen i den internationella kapitalistiska ekonomin, det néra
militdra samarbetet med NATO-ldnderna och undfallenhet infér USA:s embargopolitik mot
Sovjet och linderna i Osteuropa, for att ta nigra av de mest idgonenfallande exemplen?

Man féar hoppas att detta blir en verkligt omdebatterad fraga i VPK:s fortsatta programdebatt
- liksom de hipnadsvéickande skrivningar, som programforfattarna utvecklar i avsnittet om
"Avspédnning och sjdlvstiandighet":

"En avspanning 1 Europa framjar (...) sociala framsteg och arbetarklassens strdvanden. Den
starker sma nationers mdjligheter att hidvda ett mitt av oberoende. Utifrdn denna insikt maste
en mer allmin europeisk politik formas. I denna strdvan har Visteuropas kommunistiska
partier en viktig plats. Det giller att 16sgora Viésteuropa frdn den amerikanska imperialismens
Oovermakt. Det giller i ndsta steg att borja utveckla ett mer alleuropeiskt samarbete. Om en del
av Visteuropa befdsts i den begransade samverkan som EG utgér, kan denna vésteuropeiska
sjalvstandighet och alleuropeiska samverkan utvecklas. De neutrala landerna utgor en del av
Europa. Osteuropa #r ocksd Europa. Genom att utveckla Visteuropas sjilvstindighet mot
USA och bredda det alleuropeiska samarbetet bidrar man till en avspdnning och en framtida
upplosning av militdrblocken i vérldsdelen. Detta ér ett avgorande led i att inom var region av
vérlden skapa forutsittningar for en demokratisering och en progressiv samhallsfordndring 1
regionens alla ldnder."12

Jag kanske har missat ndgot i VPK:s utveckling och stillningstaganden, men jag har inte sett
sddana skrivningar forut. Det ar forstds vil kant att VPK gérna skulle se ett mer utvecklat
samarbete med sdvil SAP som andra ldnders socialdemokratier. Man har ofta och gérna citerat
det italienska kommunistpartiet i det sammanhanget.

Men hir speglar det sig ocksa i en socialdemokratisering av det egna tédnkandet, dir de
kontinentala motséttningarna  mellan Europa och USA tar Overhanden Over
klassmotsittningarna 1 varje land och enheten arbetarna emellan uppldses 1 samarbetet
linderna emellan. Det ar ocksd mérkligt att ldsa i programutkastet att kritiken mot
Gemensamma Marknadens (EG:s) roll hir reduceras till att den ar for "begransad"!?

Sista ordet ér inte sagt!

Om huvudavsikten med programutkastet har varit att bdttre anpassa de programmatiska
skrivningarna till VPK: s aktuella utveckling och politiska praktik, maste man
sammanfattningsvis nog siga att det lyckats ganska bra. Héar redovisas stdndpunkter och
analyser , som é&r vil &dgnade att underbygga VPK:s parlamentariska inriktning och
opportunistiska praktik i forhallande till den socialdemokratiska regeringen och ledningen. Hér
laggs en grund for modifieringar pa det utrikespolitiska planet, som gar &t alldeles fel héll, men
som Oppnar nya dorrar for en mindre utmanande linje 1 internationella frégor.

Men det &r svart att tro att programmet kan spikas utan nigon egentlig diskussion pd dessa
och andra punkter. Aven om den hittillsvarande debatten i partipressen varit trevande,
antyder Goran Therborn 1 slutet av sin Socialistisk Debatt-artikel att det finns viktiga
skiljaktigheter inom programkommissionen och partiledningen, som det ar viktigt att folja
upp. Jorn Svensson och Per Israelsson inom programkommissionen har ldmnat in en
reservation, som Therborn polemiserar emot. I sin kritik mot den hugger Therborn till



ordentligt mot Jorn Svenssons invindningar nér del giller VPK:s karaktdr, socialdemokratins
roll och den svenska staten och demokratin. Utan att ha kunnat lisa Jorn Svenssons
reservation kan man utga ifrén att den polemiken kommer att fortsétta.

Om den har kritiska kommentaren har kunnat bidra till att sédtta in debatten 1 ett vidare
sammanhang, har den fyllt sitt syfte.

Tom Gustafsson
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